Capitalismo, sussunzione,nuove forme della personalita
di Massimo Bontempelli -16/02/2008

Fonte:Arianna Editrice [scheda fonte]

I.Sussunzione formale e sussunzionereale.

Le categorie conle quali Marx ha concettualizzato il modo capitalistico di produzione un secolo e mezzo fa,lun-
gidall’essere state mostrate erronee,o comunquerese inadeguate,dal tempo trascorso,hanno unastraordi-
naria capacitainterpretativa proprio riguardo al nostro presente storico.In particolare,la coppia categoriale di
sussunzione formale e sussunzione reale del lavoro al capitale consente dicomprendere davvero a fondo temi
crucialicome latecnicizzazione della vita, il tramonto della centralita operaia,

I’adattamento di massa al capitalismo persinoin contraddizione con precisi interessi materiali,la trasforma -
zione antropologica prodotta dallo sviluppo economico.In questa sede viene discusso quest’ultimo tema, con
le sueimportantiimplicazioni sociali e politiche.

La coppia categoriale di cuisi parla & esposta da Marx,come & noto,non nel libro del Capitale da lui pubblicato
nel 1867,ma nel suo cosiddetto Capitolo Vlinedito, pubblicato postumo soltanto nel 1933.Si tratta di un quaderno
manoscritto dicinquantaquattro pagine, pensato,nel progetto originario del libro primo del Capitale,per esse-
re collocatodopoil suo quinto capitolo sul plusvalore assoluto e relativo, conil titolo Risultati del processo di
produzione immediato.Poil’intero impianto dell’opera e stato modificato al momento della pubblicazione nel
1867, ed ulteriormente modificato con la seconda edizione del 1873,lasciando fuori,non si € ancora capito esatta -
mente perqualeragione,il quaderno sul processo di produzione immediato.Nella sistemazione definitiva,
molti temidel quaderno hanno trovato posto nel capitolo quinto sul processo lavorativo e processo divaloriz-
zazione,ma, essendo stati spostatiin avantiicapitolisul plusvalore assoluto e sul plusvalore relativo, & neces -
sariamenterimasto fuorida capitolo quintoiltema della doppia sussunzione al capitale,strettamente connes -
soalladoppia genesidel plusvalore.

Nel Capitolo Vlinedito Marx introduce la categoria di sussunzione al capitale sdoppiata in sussunzione formale
esussunzionereale.La nozione disussunzione cometale e tratta dalla Critica del Giudizio di Kant,dove la paro-
le (die Subsumtion, derivata dal verbo subsumieren, cioé inquadrare in una classificazione )indica la ricondu -
zionediuntermine al rapportoinsiemediinclusione e di subordinazione che gli & proprio rispetto ad un termine
pil esteso.Marx utilizza la nozione al difuori dell’ambito della logica, per cui & stata concepita, riformulandola
inmodo dainquadrarviitermini,socialie nonlogici,di capitale elavoro.

La sussunzione concepita da Marx e infatti sussunzione del lavoro al capitale, e la distinzione in cui siarticola tra
sussunzione formale e sussunzione reale del lavoro al capitale, ricalcata sulla distinzione kantiana tra sussun-
zionedel particolare all’'universale nel giudizioriflettente e in quello determinante,serve a comprendereilciclo
storico gia compiuto attraversoil qualeil capitale & giunto ad assoggettare pienamente aséil lavoro umano, ri-
ducendolo a meraforza produttrice di plusvalore.

L'operazione concettuale che datempo propongo per la sua possibile fecondita interpretativa & quella di rifor-
mulare, pertrasporla come categoriailluminantein un pit vasto ambito,la nozione marxiana di sussunzione,
alla stessa manierain cui Marx ha riformulato la nozione kantiana di sussunzione perriferirla al rapporto tra ca-
pitale e lavoro.Sitratta cioe di pensare la distinzione tra sussunzione formale e sussunzione reale non pit sol -
tanto dellavoro al capitale,ma dicontenutidella stessa vita umana al capitale.Con questa riformulazione, la
coppia concettuale dicuisi parla consente di comprendere, molto piti cheil ciclo storico passato del capitale,
quellooggiin atto e proiettato nel futuro,mostrando quali strade debbano prendere le pratiche oppositive alla
logica sistemica pernonridursiaillusioni.



La nozione marxiana disussunzione prima formale e poireale del lavoro al capitale @ comunque alla base del
paradigma categoriale necessario a comprendere finoin fondo la realta sociale nella quale ci siamo trovatiim-
mersi,e deve quindi essere fissata in maniera chiara e precisa.

Sussunzione formale del lavoro al capitale significa,dice Marx, cheil capitale sottomette a sé,valeadireinclu-
de nelrapporto sociale di cui esso consiste erende quindi funzionale alla logica della sua autoriproduzione,
modidiesseredel lavoro umano che sisono costituiti prima e indipendentemente da esso, e che esso piega ai
suointeressi senza modificarne il contenuto.ll termine sussunzione formale vuol indicare appunto che il modo
di produzione che tale sussunzione istituisce & capitalistico soltanto nella forma,non anche nel contenuto.La
nozione diforma qui utilizzata da Marx per oggettivare la sussunzione inaugurale della produzione capitalistica
e visibilmente tratta dalla logica hegeliana.Hegel studia la forma come nozione logica nella prima sezione del
secondo libro della Scienza della logica,definendola “relazione fondamentale le cui determinazioni stanno di
contro al contenuto” e specificando che, cosi posto, “il contenuto & determinato gia in lui stesso come fonda -
mento della sua unita particolare con sé,e sta di contro alla forma quale relazione intera difondamento e fon-
dato”.Diradando I'oscurita, perinon addettiailavori,di questa terminologia hegeliana,il suo senso siritrova
nel discorso che Marx svolge nel Capitolo Vlinedito.ll lavoro artigiano,o il lavoro contadino indipendente,sono
“contenuto” della storia,e sono un contenuto "determinato gia in luistesso”,nel senso che il suo concreto svol -
gimento nasce dalla sua natura,enon da alcunché diesterno.lllavoro artigiano, ciog, & determinato dai suoi
strumenti,dalla sua materia prima e dalla sua tecnica specifica,ovvero“in luistesso”,indipendentemente dal
fatto se sia sfruttato oppure noda un potere esterno, e da chi e secondo quale finalita sia eventualmente sfrut-
tato.Esso &,cometipo dilavoro particolare,dotato di una sua particolare identita,fondamento determinato, nel
senso che fonda competenze,relazioni e stilidi vita, e cid e significato dall’espressione “fondamento nella sua
particolare unita consé”.Difronte a questo contenuto come fondamento particolare sta “la relazione intera di
fondamento e fondato”,cioe una relazione piti generale che,includendo il fondamento particolare,loriduce a
un fondato,essendo quella piu generale larelazione fondamentale. Ad esempioil lavoro contadino indipen -
dente come lavoro e fondamento,fondamento della vita del contadino, nella sua particolarita avulsa dal piu
generale contesto storico direlazionisociali,ma,se vieneinserito in untale contesto relazionale,ad esempioin
unrapportodidipendenza feudale da unasignoriarurale,sirivelafondato dalleregole edagliscopiditalerap-
porto,purrimanendo fondamento alivello della sua particolarita specifica.

Laformain senso hegeliano € quindi forma di assunzione,da parte diuna relazione generale,di un contenuto
pil particolare determinato in se stesso,indipendentemente da essa,dalla propria stessa particolarita.Nella
sua trasposizione marxiana nella sfera deirapporti di produzione,questa forma diventa forma di appropriazio-
ne,da partediunrapportosociale globale ed in funzione della sua autoriproduzione,del prodotto diun lavoro
predeterminato ad esso nel suo modo di essere.Cid accade,ad esempio,quando il capitale,radunando sotto di
sé,senza modificarne la natura,malasciandolo come lo ha storicamente trovato, il lavoro di molti artigiani, si
appropria ai suoifini del prodotto ditale lavoro attraverso lariduzione degli artigiani che lo erogano a lavoratori
suoi salariati.Se sivanno arileggere,dopo questo chiarimento, le frasi citate di Hegel sulla nozione diforma, e
le pagine di Marx sulla sussunzione formale,le une e le altre dovrebbero risultare del tutto trasparenti.

La sussunzione formale del lavoro al capitale € dunque,dice Marx, la funzionalizzazione al rapporto sociale ca-
pitalistico di un modo dilavoro gia sviluppatosi fino ad una sua propria maniera disvolgersi prima cheil rappor-
to sociale capitalistico sisia costituito rispetto ad esso.La produzione che ne nasce & capitalistica, prosegue
Marx, perché halaforma generale della relazione capitalistica,ovvero la generazione di plusvalore daaccu-
mulare come capitale,manon &, egli precisa,specificamente capitalistica, perchéil suo contenuto lavorativo &
un contenuto particolare storicamente preformato al capitale,e non unrisultato della sua produzione.ll plu-
svalore come forma a cui quel contenuto e sottomesso & il genere di plusvalore che Marx chiama plusvalore as-
soluto.Per plusvalore assoluto egliintendeil plusvalore generato dal maggior tempo dilavoro a cuiil lavoratore
viene obbligato dal comando capitalistico a cui € stato sottomesso. Poiché infatti il tempo dilavoro necessario



al suo mantenimento a cui era abituato produce orail valore che serve al pagamento del suo salario, e poichéil
suo modo dilavorare non & modificato dalla sussunzione formale, tale sussunzione non pu¢ evidentemente
generare plusvalore se non attraverso il prolungamento del tempo dilavoro.Marx chiama invece plusvalore
relativoil plusvalore generato,con untempo dilavoro immutato,dalla minore quantita dilavoro contenuta
nella merce.Solo una modificazione del processo lavorativo puo evidentemente consentire la produzione nello
stesso tempo di una maggiore quantita di merce, e dunque di una minore quantita dilavoro incorporatain
un’unita di merce, per cuiil plusvalore relativo € necessariamente associato ad una sussunzione non piu
formale,mareale.

Marx chiama sussunzione reale dellavoro al capitale la determinazione del modo stesso di essere del lavoro da
parte del rapporto sociale capitalistico cheloingloba.ll capitale siappropria quindi,dice Marx,non soltanto del
prodotto dellavoro,maanche della sostanza del lavoro,cheriplasma per adattare alla sua teleologia la manie-
rastessadelsuosvolgersi.La produzione che ne nasce, egli prosegue, & specificamente capitalistica,in quanto
eilsuo stesso contenuto lavorativo che € formato dal capitale,non gia storicamente trovato da esso.

Questa categoria marxiana di sussunzione reale & la trasposizione nella sfera dei rapporti di produzione di pre -
cedenti categorielogiche diKant e diHegel,e precisamente della categoria kantiana di sussunzione del parti-
colareall’universale nel giudizio determinante,in cuil’'universale determina il contenuto fenomenico del parti-
colare,e della categoria hegeliana difondamento integrale,in cui “il reale stesso & tornato al suo fondamento e
si eristabilita inluil’identita di fondamento e fondato”.

Marx mostra,con straordinaria forza interpretativa,comelalogica stessa della sussunzione formale conduca
alla sussunzionereale,in quanto la sola forma della produzione capitalistica esige una accumulazione allarga-
tadiplusvalore,laquale esige unincessante aumento discala della produzione,che ad un certo momento esi-
ge un’appropriata modificazione del processo lavorativo,di cui sono strumentile macchine industrialiele
scienzefisiconaturali.

Questalogica hauncampo diapplicazione potenziale che € piu vasto diquello pensato da Marx,e che e diven-
tato attuale proprio nel nostro presente storico.Allo sviluppoillimitato della produzione,insito nel rapporto so-
ciale capitalistico,non puo infatti bastare, oltre un certo limite,neppure la sussunzione reale del lavoro al capi-
tale, perché e impossibile ridurre oltre un certo limite il tempo dilavoro incorporato nella merce senza separare
del tutto la merce dallavoro, e quindi dalla base stessa del plusvalore.Oltre un certo limite,quindi,lo sviluppo
ulteriore della produzione richiede la riduzione del tempo di circolazione del capitale,che puo realizzarsi sus -
sumendo al capitale altre realta oltre quella lavorativa.

Nel seguito di questo articolo mostreremo come alcuni aspetti decisivi della realta contemporanea possano
essere compresigrazie all’apparato categoriale marxiano che abbiamo fin qui delineato. Questa comprensio-
ne cifornira gli strumenti per una critica degli aspetti devastanti,sul piano ecologico e antropologico,del capi-
talismo contemporaneo.

Il.Ildominio sul vivente.

Nel XX secolo si & verificato gradualmente, per lungo tempo del tutto inavvertito, il passaggio dalla sussunzio-
ne formale alla sussunzione reale della materia vivente al capitale.L’allevamento capitalistico deglianimali e
cominciato, gia nell’Inghilterra del Seicento,con la sussunzione formale al capitale di pecore,mucche, galline e
conigli.Lana,latte,carne e uova hanno allora cominciato a produrre plusvalore attraversoil lavoro salariato
degliallevatori,ed arealizzare plusvalore attraverso la loro vendita come merciin quantita crescenti nei mer-
catiurbani.Le pecore producevano pero lana secondoiloro ritmi biologici di sempre, e cosile muccheil latte e
le gallinele uova.Le quantita crescenti di prodotti venivano percio ottenute aumentando il numero di pecore,
mucche e galline allevate.La sussunzione reale ha cominciato ad affacciarsi gia neglianni Venti del Novecento,
coniprimiesperimentidistabulazione intensiva deglianimali sulla costa atlantica degli Stati Uniti.La stabula -
zioneintensiva forzava infatti, ai fini diuna maggiore produzione,lo spontaneo ciclo vitale deglianimali,fino ad



allora,invece, utilizzato come tale.Sitrattava, pero, soltanto di una prima debole manifestazione di sussunzio-
nereale,che é stata programmaticamente accentuata prima con la somministrazione aglianimali di vitamina
Dinsostituzione della luce solare sempre piu sottratta da una stabulazione sempre pit concentrazionaria, poi,
dopo la scoperta degliantibiotici all’epoca della seconda guerra mondiale,conil loro uso massiccio per preve-
nire le infezioni altrimenti prodotte neglianimalidalla condizione stressante e contagiosa della loro concentra-
zionein spazisempre pitristretti.Nella seconda meta del XX secolo la stabulazione intensiva si & progressiva -
mente diffusa anchein Europa,ed e diventata sempre pit una macchinizzazione deglianimali peraccrescere
la quantita dei loro prodotti rispetto a quelliforniti dal loro ciclo vitale. Questa prima macchinizzazione ha aper-
tolastradaallaingegnerizzazione genetica dell’animale,che ne ha completato la riduzione a macchina.

La tecnica del DNAricombinante & stata scoperta nel 1973 nelle universita degli Stati Uniti da Stanley Cohen ed
Herbert Boyer, e la sua prima produzione & stata, nel 1975,quella, finanziata dalla General Electric,diun batterio
ingegnerizzato perdegradareidrocarburi galleggianti.Dopo che I'Ufficio Brevetti aveva respinto la domanda
di brevettazione di questo batterio, prevedendo la normativa soltanto la brevettabilita di materiali fisici,non
biologici,nel 1980 una sentenza della Corte Suprema dichiarava brevettabile il batterio,in quanto piti simile ad
un reagente chimico che ad unvivente,e nel 1987un’altra sentenza dichiarava brevettabile,sulla base di prete-
stuosi artifizi giuridici,qualsiasi processo biologico eccetto quello integrale di un corpo biologico umano.

Le due sentenze della Corte Suprema degli Stati Uniti del 1980e del 1987segnano I'adattamento della societa alla
sussunzione reale della materia vivente al capitale, che € oggi rappresentata dalla mucca artritica, sterile,
appesantita da mammelle ipertrofiche,ma produttrice di una quantita doppia di carne e quadrupla dilatteri-
spetto ad una mucca normale, gia creata dall'ingegneria genetica,anche se non ancora utilizzata commercial -
mente a causa del suo troppo breve ciclo artificiale di vita.

Il processo disussunzione reale della materia vivente al capitale € ormai ad uno stadio avanzato, perché sono
ormai tantii campineiqualiil capitale nonsilimita pit a produrre plusvalore attraverso I’ utilizzazione dei cicli
biologicidati dalla natura,ma crea, ricombinando a suo modo spezzonidi materia vivente, cicli biologici artifi-
ciali peresso pili produttivi.Oggi abbiamo infatti piante ingegnerizzate per essere serializzate ad uso commer-
ciale econservate atempo indefinito, frutti ed ortaggi di serra al difuori delle loro stagioni naturali.

Non capire questo nuovo scenario significa allontanarsi senza saperlo dalla possibilita stessa diunreale anta-
gonismo al sistema capitalistico.Occorre sapere che chi oggi mangia spesso carne,chi consuma regolarmente
prodotti vegetalifuoridella loro produzione naturale, chi accetta la frutta standardizzata e non maturatada su-
permercato,non solo sinutre male e perdeil senso dei sapori,ma da, per cosidire, il suo democratico voto quo -
tidiano a favore dello sfruttamento capitalistico (molto pit democratico e molto pit determinante del voto nel -
la cabina elettorale ), proprio come chi usa frequentemente I'automobile e si affretta a comprare gli ultimi ritro-
vatidellatecnologiaimmessisul mercato.Occorre poi una battaglia culturale contro lo scientismo ed i suoi ri-
duzionismi,che sono gli strumenti della sussunzione reale della materia vivente al capitale.Prendiamo ad
esempio la somministrazione della vitamina D aglianimali stabulati. Essa ¢ legittimata dal pensiero riduzioni-
stico percuiil frequente spezzarsi delle gambe di certi animali stabulati e linearmente riconducibile al mancato
assorbimento del calcio dalle ossa, e il mancato assorbimento del calcio & linearmente riconducibile al manca-
to apporto divitamina D.E’ inrealta provato che,senza urtitraumatici e al difuoridi un’eta avanzata,ossaan-
che molto decalcificate non sispezzano senza cause concomitanti,che nel caso degli animali stabulati sono
I'immobilita e le atrofie muscolari.Ed & altresi provato che le vitamine chimicamente sintetizzate hanno minori
effetti benefici di quelli dei processi naturali,in questo caso dell’esposizione alla luce solare.

Contrastando anche sul piano teorico questa scienza del capitale, pud diventare un obiettivo dilotta politica
che aglianimali dei cui prodotti ci cibiamo siano assicurati un adeguato spazio divita, libero movimento, frui-
zionedell’aria edel sole.l difensori dei metodi moderni di allevamento ci dicono che,se tali metodifossero ab-
bandonati,avremmo carne, latte ed altro in quantita molto minori e a prezzi molto maggiori.Su questo punto
hannoragione.ll torto marcio che éinsitoin tale ragione pudo emergere soltanto se alla prospettiva capitalistica



dello sviluppo sostituiamo quella riumanizzata della decrescita.

I polli,certo,quando ancora ruspavano,ormai diversi decennifa,erano un cibo quasi dilusso,inaccessibile alle
tasche dei cetiinferiori della societa,se non eccezionalmente,in occasione di qualche festa.Ora,invece,che
sono allevatiin batteria,rappresentano un consumo popolare,accessibile a tutti.E’ stato un guadagno?Losa-
rebbe stato sei meno abbienti potessero regolarmente cibarsi,ora,dei pollidiallora.Ma non a quei polli essi
hanno ora accesso.Capire lasussunzione reale di un certo contenuto al capitale significa capire che il capitale
ne cambia il modo di essere, e che esso non & piu quindi lo stesso contenuto, proprio comeil lavoro dell’operaio
alla macchina non & piu lo stesso lavoro dell’operaio conisuoi attrezzi.ll pollo che oggi tanto facilmente com-
pare nelle mense dei ceti popolari ha una carne senza sapore,che sistacca facilmente dalle ossa per le tossine
derivantidallo stress dell’allevamento in batteria, carica di antibiotici che il consumatore ovviamenteingeri-
sce,echeglirenderanno meno efficaci o del tutto inefficaci gli antibiotici che in futuro dovesse eventualmente
prendere perragioni mediche. Mangiare carne simile,comela carne bovina chessirestringe alla cottura perché
rigonfiata artificialmente durante I'allevamento con la somministrazione di farine fatte letteralmente di merda
ediresiduidiidrocarburi,non rappresenta affatto una maggiore diffusione del benessere.Maggiore benessere
sarebbe mangiare una o al massimo due volte la settimana buona carne,anziché tuttii giorni cattiva carne (un
consumo quotidiano di carne & comunque nocivo,anche nel caso di buona carne ). Ma senza i moderni metodi di
allevamento non sitornerebbe atogliere del tutto la carne ed altri prodotti di origine animale ai cetimeno ab -
bienti? Quando si pensa questo,lo si pensa perché siimmagina la decrescita come unariduzione delle quantita
arapportisocialiinvariati.Ma a rapporti socialiinvariati la decrescita € impossibile,perchéirapportisociali vi-
gentisiautoriproducono soltanto attraverso lo sviluppo,in quanto poggiano sulla crescitaillimitata del plusva-
lore.L'attuazione della decrescita scardinerebbe di per se stessai rapporti sociali vigenti,e non solo consenti-
rebbe,ma esigerebbe redistribuzioni diricchezza sociale.

Ill.1lsenso comune “sviluppista” e la sua critica.

Sesigiunge acomprendere a fondo tutta la valenza interpretativa della coppia categoriale di sussunzione for-
male e sussunzione reale,diventa chiaro che,sesivuole contrastareil vigente sistema dei rapporti socialiconi
suoi odierni corollari dibarbarie,|’ostacolo principale da rimuovere sul piano delle forme di coscienza, il nemico
ideologico da battere, & I'ottusa ideologia dello sviluppo,in quanto essa oggi (nonieri) contiene implicitamente
in se stessa tutti glialtriingredienti mentali dell’accettazione dell’attuale capitalismo.Non a casol'atto difede
nello sviluppo € conditio sine qua non, proprio come la fedelta all’alleanza americana e alla sua propaggine sio-
nista,perl’ingresso nell’area digoverno.E’ perquesto che Rifondazione comunista,una volta entrata nell’'U-
nione,daun lato ha attenuato la sua denuncia della politica di Israele, mettendo in primo piano la falsa priorita
del pericolo dell’antisemitismo e laridicola questione del riconoscimento del diritto all’esistenza di Israele,ed
accettando la partecipazioneitaliana alla missione militare di sostegno ad Israelein Libano,da un altro ha spo-
sato senzaresiduilatesidello sviluppo,chiedendo ripetutamente una legge finanziaria capace di promuovere
lo sviluppo stesso.Chi, percio, sta dalla parte dello sviluppo, sta di fatto dalla parte del sistema vigente,qualun-
queillusione coltiviriguardo alla sua collocazione, e sicondanna all’inintelligenza della trama di connessioni
effettive traimolteplici aspetti del mondo attuale. Questa adesione all’ideologia dello sviluppo da parte di chi si
proclama anticapitalista puo assumere le forme pili diverse, puo venire dal raffinato intellettuale o dal sempli-
ce militante,main sostanza girera attorno a pochi argomenti di senso comune che possono essere pill 0 meno
riassunti come segue: “l teorici della decrescita voglionoil ritorno all’economia del passato,a costumi sociali
arcaici,ai buonitempiandati.Ma noi non vogliamo tornare alle condizioni di una volta, alla vita media brevissi-
ma, alle malattie che non sisapevano curare,alle carestie,alle giornate dilavoro lunghe e tormentose.Voglia-
mo,come e sempre stato nella tradizione del movimento operaio, lo sviluppo economico, scientifico e tecnolo-
gicoliberato pero dai condizionamenti,dai vincoli e dalle priorita dell’organizzazione sociale capitalistica”.

A queste argomentazionidisenso comune si possono contrapporre almeno sei osservazioni estremamente



sintetiche,il cuiapprofondimento va oltre i limiti di questo articolo.

Primo.La decrescita mira ad unariduzione progressiva della quantita di merci e dell’ammontare del prodotto
interno lordo,quindi del consumo di energia e di materie prime, ma niente affatto del tenore divita,che vuole
anziinnalzare.Banalmente:quanto piuil traffico automobilistico urbano & denso, caotico e lento, e addirittura,
quanti piti incidenti automobilistici ci sono, tanto piti ¢’€ sviluppo (per il maggior consumo di carburante e
veicoli,e perilgirodiassicurazionieriparazioni ), mentre un sistema efficiente ditrasporto pubblico,in una citta
chiusa al traffico privato,sarebbe decrescita,una decrescita che,in tutta evidenza, migliorerebbeil tenore di
vita.Gli esempi di questo tipo sono numerosissimi.Lasciamo a Bush,quando dice “il nostro tenore di vita non e
negoziabile”,la confusione fra tenore di vita e quantita di merci,sviluppo e benessere.

Secondo.La decrescita non & affatto antimodernista, perché anzi,mirando a sostituire tecnologie ecologica-
mente leggere al posto di quelle pesanti, tecnologie di risparmio energetico (non di fonti alternative dienergia,
acuiessaeinlineadiprincipio contraria )aI posto di quelle dissipatrici di energia,promuove,anchein pratica
(sipensialle invenzioni documentate,anche se rifiutate dall'industria, di alcuni scienziati impegnati su questa
linea ), tecnologie in cui cisono pit “logie”, cioé apporti scientifici,che mere tecniche, e promuove, quindi,una
modernita pil evoluta.

Terzo.La decrescita non vuole proprio pernientetornare a costumisocialiarcaici e ad una economica arcaica.
Al contrario, la decrescita & finalizzata ad una evoluzione dell’economia che la connetta piu strettamente ai bi-
sognisociali,ad uno stile di vita pit edonista perché non trascinato dallarincorsa stressante a consumi super-
fluio,peggio,resinecessaridalla cattiva organizzazione sociale.ll benessere ed i piaceri della vita non cresco-
no al crescere della quantita di merci, rifiuti e scarichi tossici (iI consumismo e il falso edonismo digenteinte-
riormente vuota e disperata ), ma crescono con la selezione qualitativa dei beni prodotti.

Quarto.Cio che eventualmente fa ricadere nei mali dei tempi andati non e la decrescita,ma proprio lo sviluppo.
Quello che oggi chiamiamo progresso ci sta riportando ai mali di cento annifa,come la mancanza di ogni diritto
del lavoro attraverso lo smantellamento progressivo di tutte le conquiste delle lotte operaie dell’epoca keyne -
siano-fordista,ormaiirreversibilmente tramontata, e persino a certi mali di trecento annifa,chesiritenevano
definitivamente debellati.Si pensiacome stannoridiventando incerti e pericolosiiviaggi ed il turismo,aidanni
fatti ognianno da pochi giorni di pioggia o di neve, al riaffacciarsi di gravi epidemie.Cio che & lo sviluppo an-
drebbe visto da una prospettiva pillampia di quella delle metropoli occidentali.La recente strage provocatain
Costa d’Avorio dairifiuti “importati” € un tipico prodotto dello sviluppo, che fa crescere a dismisura i rifiuti tos -
sicienedevialo scarico nei paesi pit deboli.

Quinto.L'idea di uno sviluppo non capitalistico € unaillusione.L'intera storia del Novecento dimostra in abbon -
danzachenonc’éaltro sviluppo che quellointerno al capitalismo.Chisogna uno sviluppo non capitalistico
deve assumersil’onere della prova,deve spiegarci dove si potra mai trovare questa arabafenice.Nella realta,
chivuolelosviluppovuoleil capitalismo,qualsiasisiano leillusioniideologiche con le qualiocculta questa
semplice verita.

Sesto.Lacrescente aggressivita imperialistica e figlia dello sviluppo,che obbliga ad un sempre pit vastoacca-
parramento dellerisorse mondialida parte delle principali potenze,e spinge I’Europa a stare sempre,allafine,
perle paure dei suoi cetidirigenti,a rimorchio degli Stati Uniti.La frase prima citata di Bush e stata del resto
pronunciata proprio per giustificare la “guerra infinita”.Non si possono contrastare le derive belliche dell’im -
perialismo attuale se nonin una prospettiva di decrescita.Chi & afavore dello sviluppo €,anche se credeil con-
trario,afavore delle guerre imperialistiche che dello sviluppo sono un corollario.

IV.La sussunzione della persona umana.

Un momento di straordinariaimportanza nel passaggio dalla sussunzione formale alla sussunzionereale al ca-
pitale e quello che riguarda le strutture delle condotte personali.ll capitale,man mano che ha sussunto real -
mente sotto diséillavoro,ha piegato alle sue esigenze le personalita dei lavoratori, personalita, perd, struttu -
rate precedentemente ad esso.llavoratoriche hanno erogato lavoro al capitale secondo le modalita imposte



dalla macchinadella produzione capitalistica,cio&, vi si sono adattati con le loro personalita costituite da pro-
cessieducativi propridelle tradizioni dei loro paesi,e sempre incentrati prioritariamente sulle comunita fami-
liari (secondariamente su parrocchie, corporazioni di mestieri,comunita di villaggi, collegi ). Le societa capitali-
stiche dell’Ottocento,largamente determinate dalla cultura e dall’etica delle classi borghesi,hanno accentua-
toil peso della famiglia nellaformazione della personalita individuale. Tale contesto spiega la nascita della psi-
coanalisi ela concettualizzazione della psiche come meccanismo funzionalmente autonomo dell’interiorita
individuale.La psiche cosi intesa e stata |'indiscusso,comune postulato di base di tutte le teorie psicoanaliti-
che,elasorgente,secondo |'opinione generalmente condivisa,delle condotte personalidegliindividui.

Nella seconda meta del XX secolo avviene pero il passaggio distraordinariaimportanza cui sie€ accennato, e
cioé lagraduale sussunzione reale delle strutture stesse delle condotte personali sotto una produzione capita-
listica orizzontalmente dilatatasi su scala sempre piu vasta, e verticalmente penetrata a livellisempre pili pro-
fondidell’esistenza umana.

La personalita individuale degli esseri umani comincia cosi a diventare una determinazione sociale sempre pit
diretta dellariproduzione allargata del capitale,ovvero dell’economia del plusvalore.Se non sicomprende
guesta trasformazione,ogniimpegno anticapitalistico diventa vano e verbalistico.Le personalita stesse dico-
loro cheintendono contrastare il sistema sociale vigente sono infatti strutturate nella loroimmediatezza dal
sistema stesso, ed orientate quindia promuoverlo inavvertitamente in tanti aspetti del loro agire e pensare,a
meno che non abbiano trasceso la loroimmediatezza in unariflessione consapevolein grado dilimitarneil
condizionamento (mai evitabile ovviamente del tutto ). Orientarsi contro il sistema vigente & stato in un certo
senso piu facile per unindividuo fino a cinquant’anni fa (cid naturalmente non significa che fosse piu facile vin -
cere,perchéin assenza di condizioni storiche favorevoli proprio la coerenza nell’orientamento controil sistema
esponeva ad essere schiacciati dalla repressione ).Fino ad allora, infatti, il sistema ha operato nelle condizioni
divita sociale in cuiI'individuo era incluso, mentre oggi (naturalmente, come ogni altra schematizzazione utile,
anche questa deve essere presa conildovuto grano di sale)opera nonsoltanto in quelle condizionidell’indivi-
duo,manella stessainteriorita dei suoi desideri,dei suoi timori,e dei suoi modi di percepire e divalutare le si-
tuazioni.Cosiil sistema socioeconomico vigente ha avuto il suo funzionamento sempre piti assicurato dagli
automatismi comportamentali dimassa, paradossalmente proprio da quando le sue contraddizionilo hanno
reso pit vulnerabile,e da quando ha pienamente mostrato di non poter funzionare se non trascinando il genere
umano nel baratro del disfacimento sociale e del collasso ambientale.ll compimento della sussunzione reale
della personalita individuale sotto il capitale ha infatti indebolito I'opposizione al sistema molto pit di quanto il
sistema stesso sia diventato oggettivamente piti vulnerabile, cosicché esso,nonostante le sue crescenti con-
traddizioniinterne,e diventato comparativamente piu forte. | suoi oppositori perlo pill non sanno comprendere
la plasmazione capitalistica della loro personalita,e non ne sanno quindi correggere le determinazioniimme-
diate.In questo modo laloro opposizione & inefficace perché nonin grado diindividuare iluoghisocialidove
passano le catene sistemiche.

Ad esempio:capire che le cosiddette missioni di pace sono partecipazioniaguerre imperialistiche,echela
guerra alterrorismo & una copertura dell’espansionismo militare statunitense, € alla portata mentale diqua-
lunque persona moralmente non depravata.Succede pero spesso che un militante “antimperialista” simuova
frequentemente e naturalmente in automobile,senza rendersi conto che bruciare benzina nel motore significa
votare peril sistemain maniera ben pili sostanziale che con una scheda elettorale,e che unluogo imprescindi-
bile di attacco al sistema stesso sarebbe quello della circolazione autoveicolare privata.Perché non sisono mai
visti “rivoluzionari” agire sabotando il traffico cittadino e rivendicando mezzi di trasporto pubblici e non inqui-
nanti¢ Perché e cosi difficile comprendere che,data I'importanza primaria di crescenti consumi energeticitan-
to perlaproduzione quanto peril realizzo di plusvalore,e data la potenza conferita alle oligarchie imperialisti-
che dall’uso di massa dei combustibilifossili,una battaglia vera contro il sistema non pud svolgersise nonan-
che come battaglia contro lo stile di vita collettivo basato sulla mobilita attraverso gli autoveicolia motore?



Essenzialmente perché lo stesso oppositore ha in molti casi una personalita adattata a vivere senza troppo
soffrirne in mezzo alle conseguenze negative del traffico autoveicolare privato (rumoriincessanti,gas di scari-
co, bruttezza degliambienti)e ad accettare quella particolare privatizzazione e desocializzazione della strada
chelacircolazione automobilistica crea.La sua personalita cosi adattata € una determinazione del capitale,ma
eglinonlosa,e,nonsapendolo,non & emotivamente coinvolto piu di tanto rispetto al sistema della mobilita ur-
bana,che gliappareistintivamente di poco peso rispetto ai grandi temi.Questa situazione & quasi simboleg -
giatadallatante bandiere della pace appese a finestre e balconidall’inizio della guerra irachena,annerite dalla
lunga esposizione all’ariainquinata delle citta, e prive della benché minima influenza politica: mettere benzina
nel proprio motore & dare benzina al turbocapitalismo imperialistico annerendo ogni lotta alla guerra.

Un altro esempio:chisivuole oppositore del sistema vigente vede bene che deve opporsi alla precarizzazione
dellavoro,allo smantellamento della previdenza pubblica,alla schiavizzazione dei lavoratori stranieri,alla ri-
duzione dei postidilavoro,eviadicendo,maspesso lasua vista siappanna difronte al nodo dello sviluppo e alla
necessita della decrescita del prodotto interno lordo.Benché basti un po’ di serio studio per capire come i mali
sopraindicati derivino dallo sviluppo della produzione di merci,come lo sviluppo coniugato con I'equita o lo
sviluppo ecologicamente sostenibile siano purefandonie,essendo da quarant’annilo sviluppo necessaria-
mente insostenibile dall’ambiente e fonte di crescenti diseguaglianze,e come solo la concreta ricerca dimo-
dalita di convivenzasociale chefacciano decrescere il prodotto interno lordo consenta di combattere effetti-
vamente lalogica socialmente devastante del profitto capitalistico,succede tuttavia che la questione dello
sviluppo lascia perlo piu praticamente e mentalmente inerti quanti si sentono e si considerano antagonisti.
Anzi,sipud dire che lafreddezza riguardo alla decrescita, I'incapacita disentirnel'urgenza,elatendenzaa
fraintenderneil senso,sono tipici segni rivelatori di una struttura della personalita realmente sussunta sotto il
capitale:unatale personalita,infatti,ha interiorizzato lo sviluppo come modello di comportamento individuale,
percui manca della sensibilita percogliere il valore di aspetti statici del paesaggio naturale e sociale, e per sof-
frire della loro dissoluzione, cosicché i processiinnovativi del capitalismo non lo spaventano se non nelle loro
conseguenze sulle condizionidilavoro e suilivelli di reddito. Facciamo un esempio:fino a qualche decenniofa
un aspetto statico del paesaggio sociale era la costellazione di piccoli negozidi quartiere,che servivano una
clientelafissa diabitanti del quartiere stesso.Ebbene: per una personalita che ha interiorizzato lo sviluppo, il
passaggio alla grande distribuzione non rappresenta un vissuto negativo, perché la pillampia gamma di merci
acquistabili,ediloro prezzi piu contenuti,fanno premio sugli aspetti negativi della grande distribuzione, che
non danno fastidio alla sua sensibilita. Fra questi aspetti negativi,possiamoricordare I'aumento della circola-
zione veicolare indotto dal maggior afflusso di clienti in automobile e dalla maggiore quantita di merci che ven -
gono trasportate dalontano,l’aumento dei rifiuti prodotti dal consumo,dovuto al fatto che le merci nei super-
mercati sono confezionate con maggiori quantita diimballaggi,|’esclusione dei piccoli produttorilocali chein
molti casi non sono in grado di fornire le merci nelle quantita e nei tempi richiesti dalla grande distribuzione.
Tutti questi aspetti negativi,come dicevamo,non vengono coltidalla persona che hainteriorizzato lo sviluppo.
Anzi,sel’'individuo si considera anticapitalista,la piccola distribuzione diffusa gli parra piuttosto un arcaismo
piccolo-borghese degno di essere superato.Inrealta I’'adattamento di massa alla grande distribuzione e un
elemento catalizzatore dell’economia del plusvalore,oggi quasi obbligato dalle condizioni esteriori di vita
create dal capitale,mainizialmente facilitato da tendenze interne degliindividui,anch’esse prodotte dal capi-
tale.

V Le forme della personalita nella sussunzione reale:il disprezzo di sé.

Torniamo ora dallivello delle esemplificazionia quello della teoria.Si & dunque compiuta, nel nostro tempo,la
sussunzionereale della personalita individuale sotto il capitale. Il tramite attraverso cui e avvenuto il suocom-
pimento & statoI'inconscio disprezzo di sé scavato nell’individuo dalla sempre piu estesa e profonda penetra-
zione sociale del capitale.Vediamo.



Una premessa necessaria perseguireil discorso & intendere che quando si parla a questo livello di disprezzo di
sécisiriferisce ad un elemento della personalita vissuto inconsciamente, e quindi non direttamente percepito
né esteriormente visibile come tale, perché le sue manifestazioni esterne si sviluppano percompensarlio e ne-
garlo.Chinon possiede capacita interpretative in questo campo rischia percio di non capire cosa sia il disprezzo
disé nell’individuo plasmato dal capitale, perché non coglie,in atteggiamenti che sembrano soltanto presun-
tuosi,inopportuni,arroganti,o semplicemente eccentrici e sfasati,|’aspetto reattivo e occultante riguardo a cio
chelisottende,cioe appuntoil disprezzo disé.

Cosasignifica,dunque,a questo livello,disprezzo di sé¢ Significa la fantasia di essere sfruttabile e depaupera-
bile (fantasia nel significato psicoanalitico diimmagine interna inconscia ). Significa disgusto per la propria de -
bolezza,inconsciamente rappresentata come bersaglio diaggressioni,manipolazioni e atti di umiliazione.Si-
gnifica aspettativa diuna squalifica da parte degli altri,ed ansia di confronto con loro.

L'individuo che internamente teme di essere sfruttato,depauperato ed umiliato perché debole,non esterioriz-
za questo suo timore come tale,neppure ai suoi stessiocchi,ma lo esorcizza con apparenti esibizioni di forza
fatte di prevaricazioni ed umiliazioni dell’altro.Ad esempio,la spudoratezza aggressiva di un Vittorio Sgarbi o di
un Giuliano Ferrara & una chiara manifestazione compensatoria del disprezzo di sé (e quindi dell’altrui umanita
e dei valori morali)di questi personaggi.

Come, pero,il capitale,oltre un certo livello del suo sviluppo, produce autocoscienze individuali costituite da
un’immagine disprezzata disé2 Oltre un certo livello del suo sviluppo, il capitale non puo realizzare il plusvalore
che produce se non con unritmo particolarmente veloce degli acquisti di massa delle merci.Questa velocita
cambial'immagine sociale della merce.Essa diventa un oggetto da consumare in manierarapida e definitiva, e
da ridurre poi subito a rifiuto. Il risultato di questa nuovaimmagine sociale della merce & che I'individuo non
trova piu nei suoi beni materialii segni esteriori della durata dello spirito umano nel tempo.Per un giovane di
0ggi,ad esempio, & difficile persinoimmaginare comefino a cinquant’annifa ai mobilie agli utensili di una casa
fossero annodati usidivita e ricordi delle generazioni passate.ll consumo cosi come & determinato dall’odierna
immagine sociale della merce costituisce quindi come inessenzialita glioggetti d’'uso dell’individuo,e dicon-
seguenza il perimetro materiale della sua vita, e di conseguenza lui stesso.Ma I'inessenzialita & per definizione
cio che non meritarispetto, e non meritare rispetto significa essere disprezzabile. Percio I'individuo che non ri-
spetta glioggetti,perché liconsuma velocemente,e che nonrispetta il suo ambiente,perche lo sporca congli
oggetti trasformati in rifiuti, si costituisce nel disprezzo di sé.

Allivello disviluppo che esigeil veloce consumo di massa perrealizzareil plusvalore, il capitale non potrebbe
neanche produrlo,quel plusvalore rappresentato da una quantita divenuta gigantesca di merci,senzala po-
tenza produttrice data dall’interattivita generale dei mezzitecnici.La tecnica,a questo punto,non e pitiun
sempliceinsieme per quanto numeroso di strumenti e processi artificiali,ma e la rete mediatrice di tutte lein-
terazioni pratiche,ovvero sostituisce la natura come ambiente dell’'uomo.

La tecnica divenuta ambiente,rendendo I'uso delle sue connessioni condizione di efficacia delle azioni,riduce
le condotte personalia comportamenti standardizzati,cosicché l'individuo diventa nel suo agire un esemplare
deltutto intercambiabile di pratiche sociali precodificate, togliendogli ogni unicita, e quindi ogni valore, ai suoi
stessiocchi.Anche perquestavia,dunque,il capitale giunto all’odierno grado di sviluppo porta l'individuo al di-
sprezzo disé.La stessa costellazione sistemica che scava nell’individuo il disprezzo di sé glifornisce i mezzi con
cui sfuggire alla sofferenza del suo morso allontanandolo dalla coscienza.Alla diversita di tali mezzi corrispon -
deladiversita delle forme di personalita plasmate dal capitale.

VI Le forme della personalita nella sussunzione reale:la personalita concretista.

Un mezzo con cui sfuggire alla coscienza, e quindi alla sofferenza, del disprezzo disé, & quello di farsi rassicura -
re dalle procedure che,rendendo efficacile azioni dell’individuo,lo rendono riconoscibile agli altri.Nasce cosi
un tipo di personalita che possiamo chiamare concretista, perché & quella diunindividuo che sirappresenta a



se stesso e sicomunica agli altri esclusivamente attraverso atti e ruoli funzionali alle strutture ed alle finalita
concrete diun’organizzazione concretamente operante nella societa.

La personalita concretista e quindi costituita attorno all’appartenenza.Per capire questo tipo di personalita si
deve dunque porre attenzione non a cid a cui essa sifa appartenere,che pud essere un’'azienda, un partito,un
sindacato,un gruppo sportivo o altro ancora,ma al senso del suo appartenerein quantotale.L’appartenenza ¢,
perl'individuo concretista,un elemento fondamentale della sua definizione di sé, con cui egli sfugge al senti -
mento della sua nullita.La sua appartenenza soltanto gli dice chi & e che cosa vuole.llsuo agirein funzione del -
la suaappartenenza e cid chelo fa sentire riconoscibile ed efficace.

L'appartenenza &, perl'individuo concretista, il pavimento sotto il quale non c’é cheil suo vuoto.Eglinon puo
qguindirinunciarvi per nessunaragione, perchérinunciandovi si affaccerebbe al baratro del disprezzo disé, per
cuigliargomentirazionali con luinon valgono.Qualsiasiinsulso sofisma gli € buono pergiustificare in ognicir-
costanzala perpetuazione della sua appartenenza ad una certa organizzazione.L'appartenenza ¢ infattila sua
stessaidentita.L’'individuo concretista, cio€,non ha un essere da cui sidiramano le sue appartenenze,le sue
appartenenze sonoil suo solo essere,0,meglio,sono uninvolucro diruoli e compiti che gli sostituiscono I'esse -
re chenon ha,rivestendo il suo vuoto.

Unasimile personalita € congegnata perrendere pili scorrevole il funzionamento del capitalismo.Basti pensa-
re al comportamento di milioni diindividui che fanno riferimento ai dirigenti politici ex-comunisti.Se fossero
individuirazionali,o anche soltanto dotati di personalita risultanti da un’educazione, provenendo da una tradi-
zionedisinistra,e quindiorientata alla pace traipopoli e all’'emancipazione del lavoro,avrebbero smesso inor-
riditi di votareil loro partito quando esso perla prima volta nella storia della Repubblica ha portato I'ltalia in
guerra,violando la Costituzione,e quando esso ha dato mano allo smantellamento delle garanzie del lavoro e
alle privatizzazioni selvagge.Trattandosiinvece diindividui dotati di personalita concretista,hanno mentaliz-
zato vacuita di ogni genere con cuiribadire,anche attraverso innocue disapprovazioni,la loro appartenenza al
partito.Cosi,grazie a milionidiindividui privi di qualsiasi forma di personalita che nonsiala mera appartenenza
fine a se stessa, il sistema vigente ha reso funzionale la sinistra alla pili laida logica capitalistica senza indebo -
lirla sul piano del consenso.

VIl Le forme della personalita nella sussunzione reale: la personalita narcisista.

Un altro mezzo con cui sfuggire alla coscienza, e quindi alla sofferenza, del disprezzo disé, & quello di trasfigu-
rarloinun’autorappresentazione grandiosa della propria personalita.Nasce cosila personalita narcisista.ln-
scenare agli altri ed a se stessi un“sé grandioso” come scudo protettivo occultante di un proprio sé anteriore
svalutato erifiutato € una forma di soggettivazione esistita anche in epoche paleocapitalistiche e precapitali-
stiche.Un esempio famoso eindiscutibile di personalita narcisistica € quello di Napoleone,che,angosciato dal
disprezzo di sé quando frequentava la scuola militare,dove gli altri allievi ufficialilo emarginavano e lo scherni-
vano perché non nobile e nonfrancese,lo ha poiipercompensato nell'immagine gloriosa e carismatica dise
stesso.L’esempio di Napoleone eistruttivo perdue ragioni:serve aricordare sia che la personalita narcisistica
e esistita prima del capitalismo,sia che l'immagine grandiosa di sé corrisponde non infrequentemente ad un
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talentoreale.llfatto,ciog,cheil “sé grandioso” del narcisista sia reattivo,compensatorio e nascondente rispet-
to ad un sottostante disprezzo di sé mai dissolto, non significa che siafittizio ed inconsistente. Mentre cioe la
personalita concretista & servile e non creativa,la personalita narcisista pud essere brillante,anticonformista e
persino straordinaria.ln ogni caso,pero,il disprezzo disé che la guida la rende sprezzante per I'umanita degli
esseriumani,ed essenzialmente distruttiva.Napoleone,ancora,ne € esempio.

Personalita narcisiste,dunque, ci sono sempre state.Da mezzo secolo a questa parte, pero, il capitale le produ-
cedirettamente einserie.ll ritmo sempre pit veloce del consumo, necessario al realizzo del plusvalore,co-
struisce infatti nell’individuo, attraverso l'introiezione dei caratteri della merce usata, la fantasia di essere

sfruttabile edepauperabile,il disgusto per la propria debolezza,la paura di essere distrutto dalle altrui valuta-



zioni negative.Nello stesso tempo l'industria del consumo lo indirizza a proiettare inconsciamente la sua fan -
tasticata sfruttabilita in quella della merce acquistata,in modo che il suo consumo avido e fugace glifunge da
riempimento del proprio sé vuoto.L'immagine del proprio essere diventa a questo punto quella del proprio
avere esibito agli altri,che capovolge,sia pureillusoriamente,la debolezza in potenza:se posso esibire un’au-
tomobile lussuosa e potente, o la rumorosita assordante della mia moto,ho un senso di potenza.L'industria
dellapromozione del consumo fainoltre apparire la merce come scudo protettivo contro le altrui valutazioni
negative:se sono elegantemente vestito,mi sento accettabile, e se uso tutti gli ultimi ritrovati della tecnica, mi
sentoimportante anche se sono unanullita.

La costituzione del soggetto come terminale della circolazione delle merci contiene dunque gli elementi basi-
laridel narcisismo:disprezzo disé alivello piu profondo,autorappresentazione ipercompensatoria di tale di-
sprezzodiséallivello pitsuperficiale,terrore della propria debolezza, distruttivita compensatoria.Ma tali ele -
menti non sono ancora la personalita narcisistica,e possono sfociare in altre forme di personalita di cui qui non
parliamo.

Perché siformiuna personalita narcisistica occorre che su questi elementi di base siinnestino altre vicende:
una storia familiare che abbiainiziato e poiaccentuatoil disprezzo disé,ed un’educazioneintellettuale cheab-
bia trasferito|'autorappresentazione ipercompensatoria dal rapporto con la merce a quello con le persone,ed
abbia consentito diinvestirvi abilita effettive e talenti mentali.

Nella societa contemporanea, quindi,la personalita narcisistica € molto diffusa fra quanti sono stati acculturati
dalla scuola ed esercitano professioni intellettuali.Ci sono settori che coagulano in modo particolare le perso-
nalita narcisistiche:ilmondo dello spettacolo,quello dell’informazione, I'universita e la dirigenza politica,que-
st’ultima soprattutto nelle aree antagonistiche al potere governativo.La presenza ditante personalita narcisi-
stiche in posizioni dirigenziali di aree antagonistiche e I'espressione della capacita del capitale diriciclare a
proprio vantaggio le forze inizialmente antagonistiche spogliandole di ogni sostanza realmente oppositiva e
lasciando lorosolo’apparenza dell’antagonismo.Cid e accaduto perla prima volta nel ‘68 e nella successiva
vicenda dei gruppi extraparlamentari, il cui rivoluzionarismo e stato reso in larga misura una finzione dalla per-
sonalita narcisistica dei loro capetti, oltre che dallaincapacita di capire dei militanti che lihanno seguiti.

La personalita narcisistica finisce infatti inevitabilmente per rovinare tutto cio che toccainragione delle sue
stesse caratteristiche:nonrispetta glialtri,non accetta da loro giudizi negativi, li vuole soltanto spettatoriac-
cettanti e cooperatori subalterni della sua grandezza, li scarta quando non gliservono e cerca di distruggerli
guando glisioppongono,efinché svolgono la parte che attribuisce loro li manipola e sfrutta le loro risorse per-
sonali.

La sorgente comune di tutti questi caratteri € la cosiddetta “solitudine narcisistica”:il narcisista nasce come
talerifiutando di autopercepirsiin uno stato di dipendenza emotiva che lo metta a contatto con la suafragilita
esistenziale.La mancanza dirispetto narcisistica per gli altri, ridotti a puri spettatori e sostenitori del “sé gran-
dioso”, & volonta disottrarsi alla dimensione dell’intersoggettivita,in quanto rivelatrice di fragilita e dipenden-
za:seglialtrisonoliberi di vedermi come vogliono,dipendo da loro e loro possono distruggere la mia grandez-
za,rendendomidisprezzabile,per cuidevo manipolarli per farmivedere come voglioio,e se non ciriesco devo
annientarli.La difesa narcisistica dall'introiezione di qualsiasi valutazione negativa dei suoi comportamenti e
delle sueintenzioni e una copertura del disprezzo del proprio sé fragile:I'immagine grandiosa con cui ho evita -
todidisprezzarmivienedissolta selascio che visiappiccichino giudizi squalificanti, per cui l’'unico modo per
nontornare a disprezzarmi & non farmi giudicare dagli altri.L'autoattribuzione narcisistica di un diritto di sfrut -
tamento depauperante delle altruirisorse personali & una protezione dal rischioimmaginario di essere dissan-
guatidalla reciprocita della dipendenza:se assoggetto glialtri,non dipendo da loro e la mia fragilita non ne e di-
vorata.Unmovimentoincapace di contenere i suoi membri narcisisti,e diemarginarliquando non sifanno con-
tenere,non puo essere realmente antagonistico al sistema di potere vigente, perché non sa riconoscereicom-
portamenti chelo alimentano,e subisce di conseguenza unarestrizione anchilosante della sua visuale teorica.



Non sitratta qui,ovviamente,di psicologia, perché non sitratta difare un test della personalita degliindividui,
ma di saperindividuare comportamenti pratici ed opacita teoriche,derivanti da forme nuove della personalita,
che sonofunzionalial capitale anche quando si presentano in veste antagonistica.Persaperliindividuareoc-
corre conoscere quelle forme della personalita.Neanche tale conoscenza, peraltro, € psicologia,ed il crederlo
manifesta una opacita preliminare alla sua comprensione.Psicologia €, come dice la parola stessa, discorso
sulla psiche,ela psiche &,nel contesto delle attuali discipline di studio,un ambito interno all’individuo,dotato di
autonomiafunzionale,che generaisuoi comportamenti.L’esame qui accennato delle forme della personalita
le mostra generate non dalla mitica psiche,mada unrapporto sociale esterno agliindividui singoli,il capitale,
oltreun certo grado del suo sviluppo.Non comprendere le nuove forme della personalita emerse nellaseconda
meta del XX secolo significa dunque non gia lasciare da parte la psicologia per concentrarsisulla storia,ma
ignorare I'odierno livello di sviluppo,del capitale,giunto a sussumere realmente sotto di sé persino laforma-

zione delle personalita individuali.



